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INTRODUCCION

A nivel mundial, el cultivo de arroz ocupa el segundo lugar después del trigo en
superficie cosechada, pero si se considera su importancia como cultivo alimenticio, el arroz
proporciona mas calorias por hectarea que cualquier otro cultivo de cereales. (INIA, 2004).
En Venezuela el consumo per cépita de arroz es de 20,03 kg.afio™ (INE, 2010), siendo este
cereal el segundo en importancia agricola después del maiz. Durante el afio 2008 en el pais
se sembré un area aproximada de 230.000 ha de arroz bajo riego con un promedio de
rendimiento de 4,5 ton'ha. (FEVEARROZ, 2009) Las dos zonas mas importantes de
produccion estan localizadas en los estados Portuguesa y Guarico. La produccién de arroz
en Portuguesa representa aproximadamente un 65% del total de la producciéon nacional.
(PULVER Y CARMONA, 2005).

Entre los métodos de preparacion de suelos se encuentran: preparacion de suelos
en seco, preparacion de suelos en fangueo o batido, minima labranza, cero labranza o
siembra directa. En los Ultimos afios la siembra directa se ha constituido en uno de los
métodos de preparacion de suelos adoptado por algunos agricultores de la zona de
Portuguesa, con algunas variantes dentro del manejo agronémico. (INIA, 2004) Este
sistema se refiere a la siembra sobre campo natural o rastrojo remante del cultivo antecesor,
sin ninguna labor o pase de maquinaria previa. Sin embargo, en el caso de arroz puede ser
necesario algun laboreo secundario. (INTA, 2008) Esta tecnologia constituye una
herramienta Util para conservar la estructura y la fertilidad de los suelos, asi como bajar los
costos de produccién. (MARIN ET AL, 2008)

Por tal razén, se propone este trabajo, con la finalidad de evaluar el impacto que
ha tenido la siembra directa del cultivo de arroz en los ciclos verano e invierno en algunas
zonas del estado Portuguesa, debido a que la informaciéon disponible para estos momentos
es escasa en el pais, por tal motivo se traté de recopilar la mayor cantidad de informacién
generada por los mismos agricultores.

OBJETIVOS
GENERAL:
. Evaluar el sistema de siembra directa en el cultivo arroz algunas zonas del estado
Portuguesa.
ESPECIFICOS:

. Evaluar la siembra directa en el cultivo arroz durante el ciclo verano 2008-2009 e
invierno 2009. Bajo la técnica de la encuesta estructurada.

. Elaborar un analisis FODA para los productores de arroz bajo la modalidad de siembra
directa en la zona de estudio

MATERIALES Y METODOS

El trabajo que se llevd a cabo es de campo no experimental ubicado en los
municipios Paez, San Rafael de Onoto, Turen y Ospino del estado Portuguesa, Venezuela.
Para establecer el tamafio de la muestra, se considero el tipo de investigacion realizada, por
ser descriptiva se ha establecido como criterio que el tamafio de la muestra debe estar entre
10 y 20% de la poblacién accesible se extrajo una muestra no probabilistica comprendida
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por 11 productores que representan el 19,64 % de un total de 56 productores que estan
bajo el sistema de transferencia de tecnologia de Fundarroz. Los datos se obtuvieron
directamente de los productores y/o encargados de cada una de las unidades de
produccion; para ello, se aplicd la técnica de la encuesta utilizando un “cuestionario
estructurado”. Las variables en estudio fueron Adecuacioén del terreno, Siembra, Tratamiento
de Semillas, Fertilizacién Basica y Nitrogenada, Riego, Control de Enfermedades,
Vertebrados, Invertebrados, Proteccion de Panicula, y Cosecha.

RESULTADOS Y DISCUSIONES

En el grafico Ne 1 se observa la correlacion entre el rendimiento y los puntos de
manejo aplicados en ambos ciclos; la tendencia de la recta es positiva indicando que al
realiza la mayor cantidad de los puntos de manejo mayor sera el rendimiento, y por cada
punto que se deje de realizar se deja de percibir potencialmente 700 Kg.ha'1 en el verano
y 300 Kg.ha'1 en el invierno.

En el grafico Ne 2 se observa el nivel de la adopcién de la tecnologia encontrando
que el manejo de las fechas y densidades de siembra, asi como el tratamiento de semillas
son los puntos que los productores manejan mayor eficiencia, aunque todavia se observan
fallas en el control de malezas, fertilizacién y riego.

Grafico 1. Correlacion del rendimiento Vs. Puntos ~ Grafico 2. Comparacion porcentual de la adopcion
de manejo agronémico aplicado. del manejo agronémico mejorado.
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En el grafico Ne 3 se aprecia las labores mas comunes para la adecuacion del
terreno, encontrando que el corte de los restos de cosecha y la quema de estos es la
labor mas comun; estos resultados coinciden con los reportados por MARIN ET AL (2008)
donde las labores mas comunes realizadas en Argentina para la adecuacion de suelos es
el uso de desmalezadoras, quemas con fuego, rolo faca y rastrojos en pie.
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Grafico 3. Comparacién porcentual de los métodos de adecuacion de suelos.
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Cuadro 1. Andlisis FODA para la siembra directa en algunas zonas de Portuguesa.

Fortalezas

Oportunidades

Menor impacto ambiental

. Uso mas eficiente del riego y de
pesticidas

. Disminucién de mano de obra

. Menor dafio a la maquinaria
agricola.

. Disminucion de los costos de
produccion

Debilidades

. Altos costo inicial en la inversién de
los equipos

. Poca informacion e investigacion del
sistema en el pais.

. Bajos conocimiento de los técnicos
agricolas y mano obra poco
calificada del sistema.

. En el ciclo de invierno se dificultan
realizar las labores del sistema de
siembra directa.

Incremento  de
rentabilidad.
Financiamiento para la adquisicion de
equipos de siembra directa.

Mayor capacidad y facilidad de siembra
de areas extensas.

Menor inversion en nivelaciones de
terrenos para lotes nuevos.
Transferencia de tecnologia de
instituciones como Fundarroz y el Flar.

la productividad vy

Amenazas

Factores naturales ambientales,
Politicas econémicas que hacen que
los productores no se arriesguen a
realizar nuevas inversiones, tales como
control de precios del rubro, atrasos en
la entrega de divisas para la
adquisicién de insumos y equipos

Alta importacion de este rubro, en
detrimento del productor nacional

CONCLUSIONES

El ciclo de verano los rendimientos son mayores y existe una mayor oportunidad y

facilidad para realizar las labores de manejo, y de adecuacién del terreno para la
siembra directa, en comparacién con el ciclo de invierno o lluvioso.

La labor de adecuacién o preparacion del terreno mas comun es el corte o repique de

los restos de cosecha y la posterior quema (fuego) de estos, en ambos ciclos.



. El manejo agronémico de los seis puntos estratégicos del programa de transferencia
de tecnologia Fundarroz-Flar es realizado por el 60 % de los productores evaluados el
resto realiza por lo menos 4 de los puntos.

. La incidencia de enfermedades e insectos plagas es menor en el ciclo de verano,
mientras que el ataque de vertebrados se manifiesta por igual en ambos ciclos.
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