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O capim arroz (ECHSP) é uma planta daninha que causa prejuizos significativos ao
arroz irrigado e estd incluida entre as plantas daninhas mais agressivas do mundo. Esta espécie
constitui-se em problema devido 2 tolerfncia a inundacfio do solo e & capacidade de
interferéneia no crescimento da cultura. O uso intensivo dos solos cultivados com arroz
irrigado no RS & a utilizagiio repetida de um mesmo herbicida em determinadas lavouras tém
possibilitado a que plantas daninhas, até ento consideradas secunddrias, tornem-se problema
para os produtores. Dentre as espécies daninhas que vem aumentando de importéncia em
determinadas regiSes pode-se citar 0 angiquinho (AESDE) ¢ a alternanthera (ALTPH).

Para avaliar o controle de capim arroz, angiquinho ¢ alternanthera e a fitotoxicidade 4
cultura do arroz do herbicida stampir, em aplicagles singuiares ou em mistura com facet ou
gamit foi desenvolvide um experimento na Estagio Experimental do Arroz do IRGA, situada
em Cachoeirinha, RS, localizada aproximadamente a 30° latitude sul ¢ 51° longitude, em
planossolo de textura média. O preparo do soio e 0 mangjo da cujtura no sisterna convencional
foram realizades conforme as recomendagdes téenicas da pesquisa para a cultura do amroz
frigado na regifio Sui do Brasii (EPAGRI/EMBRAPA-CPACT/IRGA, 1997). A semeadura
foi realizada em 15/11/97, com semente seca em solo seco, com semeadora/adubadora marca
SEMEATO, tipo TD 300, no espagamento entrefinhas de 15,8 cm, com a cuitivar BR-IRGA
410 na densidade de 150 kg/ha de sementes viaveis, e a emergéneia das pléntulas ocorreu no
dia 24/11/97. A inundagio definitiva ocorreu no dia 18/12/97, mantendo-se wma ldmina
constante de dgua de 5-10 cm até a fase de maturago, quando foi realizada a drenagem para a
colheita. O herbicida testado neste trabalho foi Stampir BR, na formulagio concenirado
emulsiondvel (CE), contendo, respectivamente, 380 g ia. de propanil ¢ 40 g e.a. de triclopir
por fitro. Os herbicidas e respectivos tratamentos constam da Tabela 1.

Os herbicidas foram aspergidos em pds-emergéneia do arroz (3-4 folhas) ¢ capim arroz
(2-5 fothas, 336 pl/mz), em 12/12/97, utiizando-se um pulverizador costal de precisfo,
propelido a CO;, munido de seis bicos DG Teejet 110.015, espagados na barra 50 cm entre i,
operando a pressio de 2,55 kg/eny® e volume de calda correspondente a 150 L/ha. O infeio da
aplieagdo ocorreu as 10:00 horas e o término s 10:45 horas (horério brasileiro de verfio), com
temperatura ambiente de 20 graug centiprados ¢ umidade relativa do ar de 80%. O céu

- encontrava-se corn 40% de nebulosidade ¢ ventos fracos (< 1 m/fs).

O delineamento experimental utilizado foi blocos ao acaso com quatro repeticdes. As
unidades experimentais mediram 15 m’ de area (3 x 5m), constituindo-se em 19 fileiras de
arroz em cads parcela, sendo a 4rea util de 4 m® (2 x 2m). Para andlise e discussio de
resultados foram avaliados os seguintes pardmetros: rendimento de grios, estatura de plantas
da cultivar BR-IRGA 410, esterilidade de espiguetas, controle de plantas daninhas e
fitotoxicidade. As avaliagBes de controle & fitotoxicidade foram realizadas aos 7, 18 e 35 diag
ap6s a aplicagfio dos herbicidas (DAA), através de avaliagBes visuais, onde 100% corresponde
ao controle total ou morte total das plantas de arroz e 0% 2 auséneia de controle das plantas
daninhas ou de danos s plantas de arroz. Os dados foram submetidos a andlise de varifneia,
através do F-teste e, posteriormente, foi procedida a comparagiio das médias pelo teste de
Duncan, ao nivel de 5% de probabilidade.
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O controle de ECHCR pelo herbicida stampir, em aplicagio singular, nas doses de 7,3
¢ 9 L/ha, ou em mistura com facet e gamit, na do dose de'6 L/ha, foi satisfatério (Tabela 2).
Os resultados foram similares ao controle proporcionado pelos tratamentos padrSes (facet ou
gamit mais propanil). J4 em aplicagfo isolada, na dose de 6 L/ha, o controle de ECHCR com
o herbicida stampir ficou aquém do proporcionado pelos tratamentos padrBes, porém, esta
desvantagem nfo interferiu significativamente no rendimento de gréos (Tabela 3).

O contrele das espécies’ AESDE ¢ ALTPI com o herbicida stampir nas diferentes
doses, tanto em aplicagBes iscladas como em mistura com os herbicidas facet e gamit, foram
satisfatdrios (Tabela 2). Para a espécie AESDE o controle foi similar aos herbicidas padrdes.
Ja para ALTPI o controle foi superior aos tratamentos considerados padries.

A fitotoxicidade as plantas de arroz em fungfio da aplicagho de stampir foi baixa,
similar & causada pelos herbicidas padrdes, e n#o interferiu no rendimento de grios, estatura de
piantas ¢ esterilidade de espipguetas da cultivar BR-IRGA 410 (Tabela 3). A fitotoxicidade nas
piantas de arroz observada acs 7 dias apds a aplicagiio em fungio da agfio de stampir
desapareceu em menos de duas semanas apds a aplicagiio do herbicida.

O rendimento de gros nas parcelas tratadas com stampir, em aplica¢lio isolada cu em
mistura com os herbicidas gamit ou facet, foi similar ao obtido com os herbicidas padrées, ¢
superior em relacio 4 testemunha sem controle de plantas daninhas (Tabela 3). Emtre os
tratamentos herbicidas, o menor rendimento de grios foi observado nas parcelas tratadas com
stam 480 + sirius + ally, devido, provavelmente, ao menor controle de capim arroz.

Com base nos resultados obtidos neste experimento, conclui-se que: o herbicida
stampir em aplicagiio singular, nas doses de 7,5 e 9 L/ha, & eficiente para o controle de capim
arroz, angiquinho e alternantera; As misturas de tanque do herbicida stampir, na dose de 6
L/ha, com os herbicidas gamit ou facet sio eficientes para o controle de capim arroz,
angiguinho e alternanthera; O herbicida stampir na dose ¢ L/ha e nas deses 7,5 ¢ & L/ha, em
aplicagdo singular ou em mistura com facet ou gamit, ¢ seletivo para a cultura do arroz.

Tabela 1 - Tratamentos herbicidas testados no experimento eficiéneia agrondmica do herbicida
stampyr no controle do capim arroz, angiguinho e aiternathera na cultura do arroz
irrigado. IRGA/EEA, Cachoeirinha, RS, 1997/98

Tratamentos Formulagio Produto comercial
(i cu kg/ha)

Stampir CE 6

Stampir CE 7.5

Stampir CE 9

Stampir + gamit CE 6+0,8

Stampir + facet CEePM 6+ 0,5

Stam + siriys + ally CE.SC e GRDA 7+ 70% + 3,5%

Gamit -+ stam CE 0,8+8

Facet + stam PMeCE 0,75 +1

Testernunba (s/ controle) - 0

As unidades das doses dos herbicidas sirius e ally estdo expressas em mi e gramas, respectivamentes.
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O controle de ECHCR pelo herbicida stampir, em aplicag3io singular, nas doses de 7,5
¢ 9 L/ha, ou em mistura com facet e gamit, na do dose de 6 L/ha, foi satisfatério (Tabela 2).
Os resultados foram similares ao controle proporcionado pelos tratamentos padrdes (facet ou
gamit mais propanil). J4 em aplicagio isolada, na dose de 6 L/ha, o controle de ECHCR com
o herbicida stampir ficou aquém do proporcionado pelos tratamentos padres, porém, esta
desvantagem no interferiu significativamente no rendimento de grios (Tabela 3).

O controle das espécies AESDE e ALTPI com o herbicida stampir nas diferentes
doses, tanto em aplicagdes isoladas como em mistura com os herbicidas facet ¢ gamit, foram
satisfatérios (Tabela 2). Para a espécie AESDE o controle foi similar aos herbicidas padrges.
Ja para ALTPI o controle foi superior aos tratamentos considerados padrdes.

A fitotoxicidade as plantas de arroz em fungio da aplicagiio de stampir foi baixa,
similar 4 causada pelos herbicidas padres, e nfio interferiu no rendimento de grios, estatura de
plantas ¢ esterilidade de espiguetas da cultivar BR-TRGA 410 (Tabela 3). A fitotoxicidade nas
plantas de arroz observada aos 7 dias apés a aplicagiio em fungio da aglio de stampir
desapareceu em menos de duas semanas apos a aplicagio do herbicida.

O rendimento de grios nas parcelas tratadas com stampir, em aplicagéo isolada ou em
mistura com os herbicidas gamit ou facet, foi similar ao obtide com os herbicidas padrées, ¢
superior em telaglio & testemunha sem controle de plantas daninhas (Tabela 3). Entre os
tratamentos herbicidas, o menor rendimento de gréos foi observado nas parcelas tratadas com
stam 480 + sirius + ally, devido, provavelmente, ao menor controle de capim arroz.

Com base nos resultados obtidos neste experimento, conclui-se que: o herbicida
stampir em aplicag&o singular, nas doses de 7,5 ¢ 9 L/ha, & eficiente para o controle de capim
arroz, angiquinho e alternantera; As misturas de tanque do herbicida stampir, na dose de 6
L/ha, com os herbicidas gamit ou facet sdo eficientes para o controle de capim arroz,
angiquinho e alternanthera; O herbicida stampir na dose 6 L/ha ¢ nas doses 7,5 ¢ 9 L/ha, em
aplicagdo singular ou em mistura com facet ou gamit, é seletivo para a cultura do arroz.

Tabela I - Tratamentos herbicidas testados no experimento eficiéncia agrondmica do herbicida
stampyr no controle do capim arroz, angiquinho e alternathera na cultura do arroz
irrigado. IRGA/EEA, Cachoeirinha, RS, 1997/98

Tratamentos Formulagio Produto comercial
(1 ou kg/ha)

Stampir CE 6
Stampir CE 7,5
Stampir CE 9
Stampir + gamit CE 6+0,8
Stampir + facet CEePM 6+0,5
Stam + sitius + ally CE,SC ¢ GRDA 7+ 70% +3,5%
Gamit + stam CE 0,8+8
Facet + stam PMeCE 0,75+1

- Testemunha (s/ controle) - 0

As unidades das doses dos herbicidas sirius e ally estdo expressas em ml e gramas, respectivamente.
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Tabela 3 - Rendimento de griios, estatura de plantas, esterilidade de espiguetas da cultivar BR-IRGA 410 ¢ fitotoxicidade em tuncdo da
aplicagdo de stampir, isolada ou em mistura com gamit ou facet, e herbicidas padrSes, IRGA/EEA, Cachoeirinha, RS, 1997/98

Tratamentos Doses p.c. Rendimento Estatura de Esterilidade de Fitotoxicidade (%)
(kg ou L/ha) de griios (kg/ha)  plantas {cm) espiguetas (%) 7 18 35 das®
Stampir 6 5988 abll 87 nsH 11 ns 3¢ Oc 0b
Stampir 7 5638 ab 86 12 6bc Oc 0b
Stampir 9 6232 a 86 11 gb Oc 0b
Stampir + gamit 6+038 6333 a 84 13 10 ab 5b 0b
Stampir + facet 6+40,5 633la 87 10 15a 10a 2a
Stam -+ sirius + ally T+ 70% + 3,5% 5035 b 87 13 15a 12a 3a
Garnit -+ stam480 0,8+8 5935 ab 86 13 19a 14a 4a
Facet + stam480 0,75+1 5734 ab 86 13 ad Oc 0b
Testernunha (s/ controle) - 678 ¢ 85 12 0d Oc 0b

*As unidades das doses dos herbicidas sirius e ally estdo expressas em ml e pramas, respectivamente.

[1 Nas colunas, médias seguidas pela mesma letra ndo diferem entre si pelo teste de Duncan, ao nivel de 5% de probabilidade.
BNs- ndo significativo pelo teste Duncan, ao nivel de 5% de probabilidade.

=daa- dias apés a aplicagdo dos herbicidas.

EPAGRIVEMBRAPA-CPACT/IRGA, 1997. Arroz irrigade: recomendagdes técnicas da pesquisa para o Suf do Brasil. 4 ed. rev. Itajai, 1997.
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