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INTRODUCAO

Para diversificagdo do sistema produtivo de cultivo de arroz irrigado no estado do Rio
Grande do Sul, envolvendo a rotagdo de arroz irrigado com cultivos de sequeiro, como o
milho, deve-se, necessariamente melhorar a drenagem superficial do solo, naturalmente
deficiente. Outro pré-requisito é a estruturagdo da lavoura para a irrigagéo, tendo em vista a
ocorréncia anual de frequentes periodos com déficit hidrico. Na cultura do milho, a
deficiéncia hidrica é o fator que mais frequentemente limita a obtenc&o de altos rendimentos
de graos no Brasil (Sangoi et al., 2010). Nestes casos, deve-se instalar um sistema de
drenagem com alteragdo na conformacgdo da superficie do terreno, dentre estes sistemas
esta o cultivo em microcamalhdes. O sistema com microcamalhdes consiste na estruturagao
da lavoura para a irrigagéo por sulcos, obtendo-se, ao mesmo tempo, grande beneficio em
drenagem com o cultivo sobre os microcamalhdes formados entre os sulcos.

O objetivo do presente trabalho foi comparar dois métodos de irrigagdo no milho
cultivado em microcamalhées em areas de arroz irrigado.

MATERIAL E METODOS

A pesquisa foi conduzida a campo nos anos agricolas 2013/14 e 2014/15, em
Cachoeirinha-RS. O clima da regido é do tipo subtropical imido e o solo da éarea
experimental é classificado com Gleissolo Héplico Distréfico tipico (Streck et al., 2008). A
andlise do solo na area do primeiro ano apresentou os seguintes atributos: 1,2% de MO,
14% de argila, 9 mg dm= de P, 34 mg dm= de K e 5,8 cmol dm® de CTC pH 7,0. No
segundo ano, a area utilizada apresentava os seguintes atributos: 1,4% de MO, 21% de
argila, 16 mg dm= de P, 46 mg dm™ de K e 7,3 cmol dm™ de CTC pH 7,0. Os tratamentos
consistiram de dois métodos de irrigacdo (asperséo e por sulco) e uma testemunha sem
irrigacdo e de quatro hibridos de milho. Os hibridos simples de milho testados foram os
seguintes: Dekalb 240 PRO RR2, de ciclo superprecoce, Dow 30A37 PW, de ciclo precoce,
Pioneer 30F53 YHR, de ciclo precoce, e Syngenta Status TL TG, de ciclo precoce. Todos os
hibridos apresentavam os eventos transgénicos Bt e RR. O delineamento experimental
utilizado foi blocos casualizados, dispostos em parcelas divididas, com quatro repeticdes.
Os métodos de irrigagdo foram locados nas parcelas principais e os hibridos nas
subparcelas.

Os microcamalhdes foram construidos com antecedéncia, com altura de 15 cm e
espacamento entre si de 1,0 m. O milho foi semeado em 15 de outubro de 2013, no primeiro
ano, e em 24 de outubro de 2014, no segundo ano, em linhas pareadas em cada
microcamalho, com densidade de 8,0 e 9,0 plantas m?, respectivamente. A adubagdo
realizada na semeadura constou da aplicag&o de 50, 90 e 100 kg ha, respectivamente de
N, P,05, K;O. No segundo ano, durante o outono-inverno foi cultivado nabo forrageiro
(Raphanus sativus), como cobertura de solo, no entanto a producdo de biomassa foi
considerada baixa. A adubacao nitrogenada de cobertura no milho constou da aplicacdo de
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300 kg ha! de N, na forma de ureia com inibidor de urease, dividida, no primeiro ano, em
guatro épocas de aplicacdo, nas doses de 40, 110, 75 e 75 kg ha' de N, correspondentes
aos estadios de desenvolvimento V4, Vs, Vg € V11, € no segundo ano, nas doses de 60, 120
e 120 kg ha* de N, nos estadios V., Vs € Vi1, de acordo com a escala Ritchie et al. (1993).

O manejo da irrigacéo foi baseado no sensor de umidade no solo do equipamento
Hidrofarm. A lamina de &gua utilizada em cada irrigacéo foi de 30 mm, nos dois métodos de
irrigagéo testados.

As avaliag6es realizadas foram: rendimento de grdos e componentes do rendimento.

Os dados foram submetidos & andlise de variancia pelo teste F. Quando houve significancia
estatistica, as médias dos tratamentos foram comparadas pelo teste Tukey, ao nivel de
probabilidade de 5%.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Para rendimento de grdos ndo houve interacdo de métodos de irrigagdo e hibridos de
milho nos dois anos. No primeiro ano, a irrigagdo pelos métodos por sulco e por aspersao
aumentou o rendimento de gréos de milho em 75 e 57 % (Tabela 1), respectivamente, em
relacdo ao tratamento ndo irrigado. Este fato ocorreu devido as altas temperaturas e a
irregularidade da pluviosidade durante o ciclo da cultura, sendo que do total de 480 mm de
precipitacdo ocorrida durante o ciclo, 160 mm foram em apenas um evento no estadio V..
Na média de sistemas de irrigagdo, ndo houve diferenga entre hibridos quanto ao
rendimento de gréos.

Tabela 1. Rendimento de grdos de quatro hibridos de milho em fungdo de métodos de
irrigagédo, cultivado em microcamalh6es em area de arroz irrigado. Cachoeirinha-

RS, 2013/14
Rendimento de grdos — Mg ha*
Hibridos ‘I)r(;irgsgﬁg Irrlgigaio irr’i\éi?jo \édia
asperséo

Dekalb 240 PRO RR 2 12,56 9,66 3,03 8,41 ns
Dow 30A37 PW 11,19 10,03 2,20 7,80
Pioneer 30F53 YHR 11,31 9,48 3,71 7,76
Syngenta Status TL TG 11,65 8,96 2,70 7,80
Média 11,67 A 9,53 A 2,91B
CV? (%) 20,3

!Coeficiente de variagdo; *Médias seguidas pela mesma letra maiiscula na linha n&o
diferem entre si pelo teste Tukey (p < 0,05), ns — N&o significativo (p < 0,05) na coluna.

No segundo ano ndo houve diferenca entre métodos de irrigagdo em relagdo ao
tratamento nédo irrigado (Tabela 2). Este resultado é atribuido ao fato de ter sido um ano
atipico na regido, pois o indice pluviométrico foi elevado (754 mm) e distribuido
uniformemente ao longo do ciclo da cultura, justificando, desta maneira, a falta de resposta
a irrigacdo. Na média dos sistemas de irrigacdo, houve diferenca entre hibridos, sendo que
o Dekalb 240 PRO RR 2 apresentou maior produtividade em relagdo ao Pioneer 30F53
YHR. Os hibridos Dow 30A37 e Syngenta Status TL TG situaram-se num grupo
intermediario.

Para o componente do rendimento nimero de espigas por metro quadrado, no primeiro
ano, houve efeito principal de método de irrigacédo (Tabela 3). A irrigagdo por sulco e por



aspersdo aumentou essa caracteristica em 32 e 39% em relagdo a testemunha sem
irrigagdo. J& o numero de grdos por espiga foi 185 e 180% superior nos métodos de
irrigacdo por sulco e por aspersdo em relacédo ao tratamento néo irrigado.

Tabela 2. Rendimento de grdos de quatro hibridos de milho em fungdo de métodos de
irrigagédo, cultivado em microcamalhdes em area de arroz irrigado. Cachoeirinha-

RS, 2014/15
Rendimento de grdos — Mg ha
Hibridos Irrigac&o por Irri?)rzl)(r;éo ~Nao Média
sulco aspersio irrigado
Dekalb 240 PRO RR 2 12,72 13,37 12,95 13,01a
Dow 30A37 PW 12,79 12,56 10,58 11,97ab
Pioneer 30F53 YHR 10,42 11,66 10,23 10,77b
Syngenta Status TL TG 12,98 12,34 10,78 12,03ab
Média 12,06 NS 12,19 10,53
CV! (%) 12,01

!Coeficiente de variagio; *Médias seguidas pela mesma letra mindscula na coluna ndo
diferem entre si pelo teste Tukey (p < 0,05), NS — N&o significativo (p < 0,05) na linha.

Tabela 3. Componentes do rendimento de milho em funcdo de métodos de irrigagdo, na
média de quatro hibridos, cultivado em microcamalhdes em area de arroz

irrigado. Cachoeirinha-RS, 2013/14

Métodos de irrigacédo

Componentes Irrigagao por  Ir1igagao por - oo CVi(%)
sulco aspersédo 9 0
Espigas m?2 75a 79a 57b 19,2
Graos por espiga (no.) 518 a 508 a 182 b 16,5
Peso do gréo (mg) 299 ns 269 265 8,2

ICoeficiente de variacdo; *Médias seguidas pela mesma letra mailscula na linha ndo
diferem entre si pelo teste Tukey (p < 0,05), ns — N&o significativo (p < 0,05) na linha.

No segundo ano, os componentes do rendimento n&o diferiram em fun¢@o do sistema
de irrigacéo (Tabela 4). Houve efeito principal de hibrido para os componentes nimero de

gréos por espiga e peso do grao.



Tabela 4. Componentes do rendimento de quatro hibridos de milho cultivado em
microcamalhdes em éarea de arroz irrigado, na média de métodos de irrigagéo.
Cachoeirinha-RS, 2014/15

Componentes do rendimento

Hibridos
Espigas m®>  Gr&os por espiga (no.) Peso do gréo (mg)
Dekalb 240 PRO RR 2 8,5 ns 455a 337b
Dow 30A37 PW 8,7 369b 377a
Pioneer 30F53 YHR 8,1 372b 359ab
Syngenta Status TL TG 9,2 348b 383a
CV* (%) 10,7 12,9 6,5

1Coeficiente de variagéo; *Médias seguidas pela mesma letra mailiscula na coluna ndo
diferem entre si pelo teste Tukey (p < 0,05), ns — Nao significativo (p < 0,05) na coluna.

CONCLUSAO

A resposta do milho a irrigagéo variou em fungcdo do ano. No primeiro ano, em que
ocorreu deficiéncia hidrica, o milho cultivado em areas de arroz irrigado apresentou alta
resposta a irrigacdo, havendo maior eficiéncia do uso da 4gua com o método de irrigagdo
por sulco em relagéo ao por asperséo.

No segundo ano, em que o volume e a distribuicdo da precipitacdo pluvial foram
adequados durante o ciclo do milho, ndo houve resposta a irrigacao.
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